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SENTENCIA N° 132/2022

En Avilés, a veinticuatro de mayo de dos mil veintidéds.

D®* Lucia Rodriguez-Vigil Iturrate, Magistrada Juez del
Juzgado de Primera Instancia numero 4 de Avilés ha visto los
autos de juicio ordinario seguidos ante el mismo bajo el numero
de registro 679/2021 promovidos por D*. ) N e
representada por el Procurador de los Tribunales D. Joaquin
Gabino Pedro Moris Gonzalez y asistida de la Letrada D*®
Sara Bernardo Fonseca , contra la mercantil BANKINTER CONSUMER
FINANCE EFC S.A., representada por el Procurador de 1los

Tribunales D. ||} ¥ 2sistida de la Letrada D*®
BN BEN BN BN, c-oceco a dictar Sentencia do

conformidad con los siguientes,

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por el Procurador de los Tribunales D. Joaquin

Gabino Pedro Moris Gonzalez, en la representacidén citada, se

Firmado por: LUCIA RODRIGUEZ-VIGIL

Cédigo Seguro de Voriﬂcaclén_ Puede verificar este d en https://sedejudicial justicia.es
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presentd demanda de Jjuicio ordinario, en donde se exponian los
hechos que constan en la demanda y que en aras a la brevedad
se dan por reproducidos vy, tras alegar los fundamentos
juridicos que estimd aplicables al caso, termindé suplicando se
dicte sentencia por la que:

“ACCION DE NULIDAD DE CONDICIONES GENERALES DE LA CONTRATACION
suscrito entre la demandante y la demandada, BANKINTER CONSUMER FINANCE
E.F.C., descrito en el Hecho Segundo de la demanda, Y:

DECLARE LA NULIDAD POR ABUSIVAS DE LAS CLAUSULAS:

- CLAUSULA QUE ESTABLECE EL TIPO DE INTERES. “TAE 21,84%

para compras y 26,82% para disposiciones en efectivo”.

- COMISION POR DISPOSICION DE EFECTIVO.-

- FACULTADES DE LA ENTIDAD. (10. Modificaciones)

- COMISION DE RECLAMACION.- 35€.

- COMISION DE EXCEDIDO.- 20€.

Y CONSECUENTEMENTE CONDENE A BANKINTER CONSUMER SA A:

- A aportar a los Autos, para su correcta ejecucidn el cuadro de
liquidacidn del crédito con todas las disposiciones efectuadas por la
demandante, 1los 1intereses, comisiones, seguros, O cualesquiera otros
conceptos abonados por la demandante desglosados.

- A calcular y a abonar, a la demandante, la cantidad que resulte de
todas las comisiones, 1intereses, y cargos efectuados consecuencia de la
aplicacidn de las cldusulas declaradas abusivas.

- A recalcular todas las cuotas restantes que quedan por abonar hasta
su vencimiento, sin intereses (por eliminacidén de la cldusula que establece
el tipo de interés).

- A la eliminacidn de dichas cldusulas, no debiendo aplicarse 1las
mismas nunca mas, continuando vivo el crédito.

Incrementadas estas cantidades con los intereses legales desde el
momento de cada cobro hasta el dictado de la sentencia, y 1los procesales a
partir de esta.

Todo ello con expresa condena en costas a la entidad demandada”.

SEGUNDO.- Admitida a tradmite la demanda por Decreto la
Sra. Letrada de la Administracién de Justicia, se acuerda
emplazar a la demandada para que contestara a la demanda

contra la misma formulada vy, haciéndolo en plazo, en el
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sentido de oponerse a las pretensiones de la parte actora. A
continuacidén se convocd a las partes a la celebracidédn de 1la

audiencia previa.

TERCERO.- Celebrado el acto de audiencia previa, vy
admitiéndose Unicamente la prueba documental propuesta por las
partes se dio por concluido el acto, quedando los autos en la

mesa de su SS® para dictar la oportuna resolucidn.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La representacidédn de la parte actora ejercita
accién de nulidad del contrato de tarjeta “Linea Directa”,
suscrito entre las partes el dia 19 de mayo de 2017, por
entender abusivas las clausulas contenidas en el contrato

relativa, en primer lugar al interés remuneratorio, comisidn

por disposicién de efectivo; facultades de la entidad. (10.
Modificaciones), comisién de reclamacidén , y comisidén de
excedido

La parte demandada en su escrito de contestacidén se opone
a la demanda alegando 1la falta de legitimacidédn pasiva de 1la
demandada, por las razones expuestas en su contestacidn, que

en aras a una mayor brevedad se dan por reproducidas.

SEGUNDO.- Alega la parte actora la existencia de falta de
legitimacidén pasiva de la misma alegando que si bien el
contrato objeto del presente procedimiento el contrato ha
sido suscrito con la entidad BANKINTER CONSUMER DEFINANCE EFC
S.A., el 27 de noviembre de 2019 se ha producido la cesidén del
mismo a la entidad LC Asset 1 S.AR.L., gestionando el mismo
la mercantil LINK FINANZAS S.L. BANKINTER CONSUMER DE FINANCE

EFC S.A. y la cesionaria alcanzaron un acuerdo en virtud del
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cual se ha producido la cesidén de la deuda de la tarjeta

objeto de esta litis a la citada entidad.

La legitimacidén, hoy expresamente regulada en el art. 10
de la L.E.C, exige, como asi resulta del tenor literal de tal
precepto, por lo agqul interesa, que dguien comparezca COmMoO
parte sea la titular de la relacidén juridico material objeto
del mismo, de ahi que la apreciacién de su falta exige que la
demandada no aparezca como titular del derecho que intenta
hacer valer en el ( STS 2 de julio de 2008, con amplia cita de
precedentes) . Esta legitimacidén sustantiva o ad causam
constituye por ello no solo un presupuesto procesal sino de la
propia accién, y en cuanto tal al tratarse de una cuestidn que
al fondo del asunto corresponde, no puede ser nunca examinada
"a limine 1litis"™ sino wuna vez concluido el proceso en la
sentencia y segun lo alegado y probado en relacidén a la misma.
La legitimacidn procesal constituye un requisito que
condiciona la eficacia del proceso y se circunscribe a la
afirmacién de la titularidad del derecho vy correspondencia
entre la titularidad afirmada y las consecuencias Jjuridicas
pretendidas, esto es, en sintesis, la coherencia de 1la
posicidén subjetiva que se 1invoca con las peticiones que se
deducen, ( SS. 31 de marzo de 1.997; 11 de mayo de 2.000; 12
de mayo y 28 de diciembre de 2.001; 11 de marzo de 2.002; 19
de abril de 2.003; 13 de febrero y 21 de abril de 2.004; 20 de
febrero, 30 de marzo, 25 de abril y 24 de noviembre de 2.006,
entre otras); en cambio, no se extiende a la existencia de 1la
titularidad del derecho, situacidn juridica o) interés
afirmado, -atribucidén subjetiva-, que es tema relacionado con
el fondo del asunto, y que, confundido con el mismo, o de
examen previo, condiciona la existencia de la accidén, y no

afecta a la eficacia del proceso.
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La legitimacién se da, por norma general, para defender
intereses "propios”, por lo tanto, las partes carecen de
legitimacién para defender intereses de otros, sean o0 no
intervinientes en el proceso. En tal sentido las Sentencias de

29 de octubre de 1990 y 20 de diciembre de 1994.

Para poder abordar la legitimacién pasiva de la entidad

Bankinter, debemos partir de los siguientes hechos:

- el ata 19 de mayo ae 2017, (G

y la entidad BANKINTER celebraron un contrato de

tarjeta de crédito.

- - el dia 25 de noviembre de 2019, BANKINTER realizd
con la entidad LC Asset 1 S.A.R.L, un contrato de
compraventa de una cartera de derechos de crédito,

entre los que se incluye el crédito de la actora.

TERCERO.- Sobre la cesién de créditos y contratos , sus
diferencias y efectos Jjuridicos , se ha pronunciado en
diversas ocasiones la Ilma. Audiencia Provincial de Asturias,
citando entre otras la Sentencia de la seccién 62 , de fecha
23 de diciembre de 2020, donde se dice Y La doctrina
cientifica y jurisprudencial es constante en afirmar en que la
esencia del negocio de cesidn de contrato es que permanece la
relacidn, produciéndose la sustitucidn de alguno de 1los
contratantes, de ahi su calificacidn como contrato tripartito
que requiere el consentimiento del contratante cedido y, por
supuesto, del cesionario ( STS 22-5-2014) y que el rasgo que
distingue esta figura de la cesidn de créditos es que ha de
recaer sobre un negocio sinalagmdtico o con prestaciones
reciprocas, total o parcialmente pendientes, pues de no ser
asi, si la reciprocidad ya no estd presente, estariamos ante
un negocio de cesidn de crédito o de asuncidén de deuda ( STS

9-7-2003, 6-11-2006, 8-6-2007).
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Ello es asi porque la cesidén de contrato exige, segun
reiterada jurisprudencia del TS, recogida entre otras en su
sentencia de 9 de julio de 2003, <con amplia cita de
precedentes ,"... la transmisidén a un tercero de la relaciodn
contractual, en su totalidad wunitaria, presuponiendo, por
ende, la existencia de obligaciones sinalagmaticas, que en su
reciprocidad se mantienen integramente vivas para cada una de
las partes, de aqui que tenga el cardcter de un contrato
trilateral, en el que necesariamente han de intervenir -aunque
en sus efectos tengan distinta proyeccidn-, el cedente, el
cesionario y el cedido, cuya presencia es 1lnexcusable, a fin
de prestar su aquiescencia o consentimiento a la cesidn, de
tal manera que si no es asi, o sea, si la reciprocidad de
obligaciones ha desaparecido, por haber cumplido una de 1las
partes aquello a lo que venia obligada, podra haber una cesiodn
de crédito, si cede el cumplidor, o una cesidén de deuda si
cede el que no ha cumplido, sin que en tales supuestos sea

exigible el consentimiento del deudor'.

En tanto que la cesion del crédito la contempla el Codigo
civil dentro del contrato de compraventa, articulos 1526 y
siguientes aunque ciertamente no es una verdadera venta sino
la cesidén que puede tener como causa la venta u otro negocio
juridico (asi, sentencias de 26 de septiembre de 2002 y 18 de
julio de 2005) cuyo deudor no ha de consentir el negocio de
cesion para que pueda llevarse a cabo ( sentencia de 1 de
octubre de 2001). Su concepto es la sustitucidn de la persona
del acreedor por otra respecto al mismo crédito y supone un
cambio de acreedor quedando el nuevo con el mismo derecho del
anterior y quedando el antiguo ajeno a la relacidn crediticia
( sentencias de 26 de septiembre de 2002 y 18 de julio de
2005). Es importante, pues, destacar que en la cesidn de

crédito, el cedente queda fuera de 1la relacidén juridica



‘ 0. .
ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

PRINCIPADO DE

obligacional; su derecho de crédito ha pasado al cesionario.
Por ello, aquél nada puede reclamar, ya que ningun derecho

tiene, por haberlo cedido» (STS 1% 25/01/2008).

Pues bien, aplicando tal doctrina al supuesto de autos, ha
de estimarse que 1o que se ha producido en el presente caso es
una cesiodn de créditos y no de contrato, y como se recoge en
la sentencia de 11 de junio de 2020 de la seccidn 5% de esta
audiencia donde se dice: " habra de concluirse que el negocio
entre la demandada y el tercero es de cesidén de crédito (art.
1.526 cCcC), supuesto en el cual la relacidén obligatoria
permanece 1incdlume afectando tan sdlo a la titularidad del
crédito ( STS 30-4-2007 ) y de donde y entonces que si la
accion del deudor cedido se dirige a atacar la existencia o
eficacia del negocio del que deriva el crédito cedido, la
legitimacidn pasiva corresponde al contratante cedente del
crédito, al margen de su esfera de relacidén con el cesionario
frente al que se responde de la existencia y legitimidad del
crédito (art. 1.529 CC); pues para que la cesidn sea valida y
eficaz es preciso tanto que el crédito cedido efectivamente
exista como que se funde en un titulo eficaz, de forma que la
declaracién de ineficacia del titulo se trasmite al negocio de
cesion con los efectos del precitado art. 1.529 CC( STS 28-10-
2004 y 20-11-2008 )".

Por lo gque no habiéndose subrogado la entidad " LC Asset 1
S.A.R.L, " en la posicién contractual de la cedente, por
cuanto lo Unico que consta acreditado en la cesién del
crédito, resulta de aplicacidén al presente lo ya resuelto por
la seccidén 5% de esta audiencia en la sentencia de 11 de junio
de 2020 y reiterada en la de 19 de mayo de 2021 en el sentido
de que: "habrda de concluirse que el negocio entre la demandada
y el tercero es de cesién de crédito ( art. 1.526 cCc ),

supuesto en el cual la relacidn obligatoria permanece incdlume
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afectando tan sdélo a la titularidad del crédito ( STS 30-4-
2007) y de donde y entonces que si la accioén del deudor cedido
se dirige a atacar la existencia o eficacia del negocio del
que deriva el crédito cedido, como ocurre en el presente caso,
la legitimacidén pasiva corresponde al contratante cedente del

crédito.

Por todo lo anteriormente expuesto, procede desestimar la

falta de legitimacidn pasiva de la entidad demandada.

CUARTO. - Entrando ya al fondo de la cuestidén
controvertida, alega la parte actora la nulidad de la clausula
reguladora del interés remuneratorio. Sobre la cuestidn
relativa a la transparencia de las clausulas del contrato ’
la Audiencia Provincial de Asturias, en un asunto idéntico al
de autos, analiza en sus resoluciones de fecha 3 de diciembre
de 2020, 21 de Jjulio de 2021 ( seccién 5%) el devenir
jurisprudencial sobre la cuestiodén objeto de estudio,

AN}

exponiendo que el Tribunal Supremo ha seflalado al respecto
, en la sentencia de 27 de marzo de 2.019 , que : "Conforme a
la Jjurisprudencia de esta Sala y del TJUE, entre otras SSTS
241/2013, de 9 de mayo (RJ 2013, 3088), 464/2014, de 8 de
septiembre (RJ 2014, 4660), 593/2017, de 7 de noviembre (RJ
2017, 4759) y 705/2015, de 23 de diciembre (RJ 2015, 5714) vy
SSTJUE de 30 de abril de 2.014 (TJCE 2014, 105) (caso Kéasler
), de 21 de diciembre de 2.016 (TJCE 2016, 309) (caso
Gutiérrez Naranjo ) y de 20 de septiembre de 2.017 (TJCE 2017,
171) (caso Ruxandra Paula Andricius y otros), el deber de
transparencia comporta que el consumidor disponga "antes de la
celebracién del contrato" de informacién comprensible acerca
de las condiciones contratadas y las consecuencias de dicha
celebracién. De forma que el control de transparencia tiene

por objeto que el adherente pueda conocer con sencillez tanto

la carga econdémica que realmente le supone el contrato
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celebrado, esto es, el sacrificio patrimonial realizado a
cambio de la prestacién econdmica que quiere obtener, como la
carga juridica del mismo, es decir, la definicidén clara de su
posicién  juridica  tanto en los elementos tipicos que
configuran el contrato celebrado, como en la asignacidén de los

riesgos del desarrollo del mismo.

Respecto de las condiciones generales gue versan sobre
elementos esenciales del contrato se exige una informacidn
suficiente que pueda permitir al consumidor adoptar su
decisién de contratar con pleno conocimiento de la carga
econémica y Jjuridica que le supondrd concertar el contrato,
sin necesidad de realizar un analisis minucioso %
pormenorizado del contrato. Esto excluye que pueda agravarse
la carga econdémica que el contrato supone para el consumidor,
tal y como este la habia percibido, mediante la inclusidén de
una condicién general que supere los requisitos de
incorporacidén, pero cuya trascendencia Jjuridica o econdmica
pase inadvertida al consumidor porque se le da un inapropiado
tratamiento secundario y no se facilita al consumidor la
informacidén clara y adecuada sobre las consecuencias juridicas
y econbmicas de dicha cléausula en la caracterizacidén vy

ejecucidédn del contrato....".

Asimismo la reciente sentencia del Tribunal de Justicia la
Unidén Europea de 9 de Jjulio de 2.020, en el ordinal 44,
sefiala: "De la jurisprudencia del Tribunal de Justicia resulta
que la exigencia de transparencia de las cldusulas
contractuales a las que se refieren los articulos 4 apartados
2 y 5 de la Directiva 93/13 no puede reducirse exclusivamente
al caréacter comprensivo un plano formal y gramatical de 1la
cldusula de que se trate toda vez que el sistema de proteccidn
establecido por dicha Directiva se basa en la idea de que el

consumidor se halla en situacién de inferioridad respecto al
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profesional en 1lo relativo en ©particular al nivel de
informacién, la mencionada exigencia de redaccidén clara vy
comprensible de 1las cldusulas contractuales y por tanto de
transparencia a que obliga la propia Directiva debe
interpretarse de manera extensiva ( Sentencia de 3 de marzo de
2020 Gobébmez del Moral Guasch C-125/18 , EU: C 2020:138,
apartado 50)". Sefialando en el ordinal 45: "Por consiguiente,
la exigencia de una cldusula contractual debe redactarse de
manera clara y comprensible se ha de entender también como una
obligacién de que el contrato exponga de manera transparente
el funcionamiento concreto del mecanismo a que se refiere la
cldusula de gque se trate, asi como en su caso la relacidn
entre ese mecanismo y el prescrito por otras cléausulas, de
manera que el consumidor esté en condiciones de wvalorar ,
basandose en criterios precisos e inteligibles las
consecuencias econdmicas que se derivan para el ( Sentencia de
20 de septiembre de 2017 U, Andricine y otros, C- 186/16,EU:
C: 2017 /703 , apartado 45)".

No obstante, el mismo art. 4.2 de la Directiva, permite
que las condiciones generales o clausulas predispuestas dque
afecten a los elementos esenciales del contrato, puedan estar
sometidas a un control de inclusidén y de transparencia que
implica que su redaccidédn ha de ser clara y comprensible. Este
es el sentido de los arts. 5.5 y 7 de la Ley de Condiciones
Generales de la Contratacidédn (RCL 1998, 960) y 80.1 del Texto
refundido de la Ley General para la defensa de Consumidores vy
Usuarios. La transparencia, en relacién con el objeto
principal del contrato, garantiza que el consumidor conozca o
pueda conocer la carga econdmica que el contrato supone para

él y la prestacidén que va a recibir de la otra parte.

La STS 9 Mayo 2.013, sobre clausulas suelo, dio carta de

naturaleza al denominado control de transparencia y acabbd
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anulando las cléusulas suelo sobre las que versaba el pleito.
Por 1lo que ahora interesa, en 1la referida sentencia se
sefialaba que las clausulas suelo formaban parte inescindible
del precio que debia pagar el prestatario, esto es, definian
el objeto principal del contrato, por lo qgque estaban exentas
del control de contenido que podia llevarse a cabo con el fin
de determinar el posible carédcter abusivo de la cléusula, es
decir, no se extendia al equilibrio de las contraprestaciones,
de tal forma que no cabia un control sobre el precio. Ahora
bien, si podian ser sometidas al control de transparencia o,
en términos de la resoluciédn, a un doble control de
transparencia, superando asi el inicial control de inclusiédn
al contrato del art. 7 LCGC (RCL 1.998, 960). Ese segundo
control se aplicaria cuando las clausulas estaban incorporadas
a contratos con consumidores y en la medida que se proyectaba
sobre los elementos esenciales del contrato, suponia que el
adherente conociese o pudiera conocer, con sencillez, tanto la
carga econdmica que suponia para él el contrato celebrado,
como la carga Jjuridica, vy al tratarse de un parametro
abstracto se situaria fuera del &mbito de interpretacidn
general del Cébdigo Civil (LEG 1889, 27) del denominado "error

4

vicio".

QUINTO. - Sobre la clausula relativa al interés
remuneratorio, y plan de amortizacidn para este tipo de
contratos, y volviendo a la Sentencia de la seccidén 5°% de 1la
Audiencia Provincial de Asturias de 3 de diciembre de 2020,
donde se aborda de manera profusa un supuesto como el de
autos, conviene partir de la definicidén y caracteristicas de

este tipo de contratos.

“"Los contratos "revolving" (apertura de crédito, o
tarjetas), como el de autos son unos contratos en los que se

dispone de un limite de crédito determinado, que puede
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devolverse a plazos, a través de cuotas periddicas. Estas
pueden establecerse como un porcentaje de la deuda existente o
como una cuota fija, cuotas periddicas que se pueden elegir y

cambiar dentro de unos minimos establecidos por la entidad.

Su peculiaridad reside en que la deuda derivada del
crédito se 'renueva' mensualmente: disminuye con 1los abonos
que se hacen a través del pago de las cuotas, pero aumenta
mediante las peticiones de numerario o el uso de la tarjeta
(pagos, reintegros en cajero), asi como con los intereses, las
comisiones 'y otros gastos generados, que se financian

conjuntamente.

Esta peculiaridad tiene sus consecuencias. Por una parte,
si se paga una cuota mensual baja respecto al Iimporte de la
deuda, la amortizacion del principal se realizard a un plazo
muy largo, lo que puede derivar en que se tengan que pagar
muchos intereses. Por otra, hace que no sea posible emitir un
cuadro de amortizacidén previo (como si ocurre, por ejemplo,
cuando se contrata un préstamo), al variar la deuda y, en su

caso, las cuotas mensuales a pagar.

Por esta razdén, el Banco de Espadia de acuerdo con las
buenas prdcticas bancarias exige a las entidades una especial
diligencia, concretada en lo siguiente: "Aunque no te
entreguen un cuadro de amortizacidén, si deben darte un detalle
pormenorizado de las operaciones realizadas -con datos de
referencia, fechas de cargo y valoracidén, tipos aplicados,
comisiones y gastos repercutidos...- de forma que se refleje

la deuda pendiente de la forma mas clara posible.

En los casos en los que la amortizacidn del principal se
vaya a realizar en un plazo muy largo, deberian facilitarte,
de manera periddica (por ejemplo, mensual o trimestralmente)

informacidn sobre: EI1 plazo de amortizacidén previsto, este es,
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cuando terminards de pagar la deuda si no se realizasen mas

disposiciones ni se modificase la cuota

Escenarios ejemplificativos sobre el posible ahorro que
representaria aumentar el importe de la cuota, y el importe de
la cuota mensual que te permitiria liquidar toda la deuda en

el plazo de un afo".

La mayor parte de estas recomendaciones se refieren al
comportamiento exigido a la entidad crediticia a lo largo de
la vida del contrato, mientras que aqui estamos analizando la
posible abusividad por falta de transparencia de la cliusula
de intereses remuneratorios, establecida en el momento de
suscripcién del contrato, pero aquéllas ponen de relieve 1lo
dificultoso gque supone para un consumidor medio apercibirse de
la real <carga econbmica que supone la suscripcién del

contrato.

En el caso de autos, esta dificultad resulta patente si
se atiende al contenido del contrato concretamente a la
determinacién del tipo aplicable a las diferentes operaciones,
de imposible comprensién para alguien que no tenga
conocimientos financieros, mads alld de los tipos de interés

que van a aplicarse.

En conclusidén, con la simple lectura de las clausulas
contractuales, en concreto la relativa al "FORMA DE PAGO " que
contiene el tipo de interés aplicado, no es posible hacerse
una idea cabal del coste econdmico de la transaccidédn. Se trata
de wuna clausula que adolece de falta de transparencia. Es
decir, se trata de una clausula abusiva, lo que la convierte
en nula segun el art. 83 TRLGDCU (RCL 2007, 2164 y RCL 2008,
372)".
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Precisamente, este es el criterio que subyace en la
sentencia de la Sala 1% del Tribunal Supremo de 9 de mayo de
2.013, confirmada por otras posteriores, sobre la llamada
cldusula suelo, en el sentido de que, si Dbien es ésta
perfectamente licita vy no abusiva en si misma, dada la
libertad que tiene el prestamista de fijar el precio del
préstamo, sin embargo, al afectar al objeto principal del
contrato, limitando el —concepto de wvariabilidad de 1los
intereses vy definiendo la retribucién que se obliga el
prestatario a pagar a aquél, deja de serlo si no cumplen el
requisito de su transparencia, debiendo someterse para ello,
segun dichas resoluciones, a un doble filtro o control de
transparencia, el primero, que llaman "de inclusidén o
incorporacién", que se vincula a la superacidédn de las
exigencias previstas en el articulo 7 de la Ley de Condiciones
Generales de la Contratacién (RCL 1.998, 960), y el segundo,
"de transparencia propiamente dicha", que exige que la
informacién suministrada permita que el consumidor perciba que
se trata de una clausula que define el objeto principal del
contrato, que incide o puede incidir en el contenido de su
obligacidn de rago, % tener un conocimiento real o)
razonablemente completo de cémo Jjuega o puede Jjugar en la

economia del contrato.

Pues bien, los requisitos de transparencia no se cumplen
en este caso, vya que, siendo la informacidén relativa a la
cldusula de 1intereses de las mas relevante dentro del
contrato, resulta que no se destaca lo mds minimo dentro de su
contenido, pudiendo ser confundida dentro de la profusidén de
datos que contiene, vy, por otra parte, siendo el tamafio de la
letra en la que se redacta el contrato de apenas un milimetro,
no cumple las exigencias minimas de la legislacidén de consumo,

que siempre ha exigido que la informacién figure con
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caracteres legibles, féacilmente visibles e indelebles. Los
contratos como este, con clausulas no negociadas de forma
individual, deben cumplir con el requisito que sefiala el
articulo 80,1, b) del Texto Refundido de la Ley General para
la Defensa de los Consumidores y Usuarios (RCL 2.007, 2.164 vy
RCL 2.008, 372), de accesibilidad y legibilidad, de forma que
permita al consumidor y usuario el conocimiento previo a la
celebracién del contrato sobre su existencia vy contenido,
sefialando dicho precepto que "en ningin caso se entendera
cumplido este requisito si el tamafio de la letra del contrato
fuese inferior al milimetro vy medio o el insuficiente

contraste con el fondo hiciese dificultosa la lectura."

En razdén a lo expuesto procede estimar que la clausula
relativa al propio sistema de amortizacidén revolving no supera
el control de transparencia, lo que lleva a examinar el
control de contenido o de abusividad; y asi, en la sentencia
del Tribunal de Justicia de la Unidén Europea de 26 de enero de
2.017, asunto C-421/14 , en el ordinal 64 se sefiala: "Por lo
que se refiere, por una parte, a la clausula 3 del contrato
controvertido en el litigio principal, relativa al calculo de
intereses ordinarios, el O6rgano Jjurisdiccional remitente ha
sefialado que, ©pese a estar comprendida en el Aambito de
aplicacién del articulo 4, apartado 2, de la Directiva 93/13,
esa clausula no estaba redactada de manera clara y
comprensible en el sentido de dicha disposicidén. En estas
circunstancias, como sefiald el Abogado General en el punto 61
de sus conclusiones, incumbe al 6érgano jurisdiccional
remitente examinar el caracter abusivo de dicha clausula y, en
particular, si ésta causa, en detrimento del consumidor de que
se trate, un desequilibrio importante entre los derechos y las
obligaciones de las partes del contrato a 1la luz de las

consideraciones expuestas en los apartados 58 a 61 de la
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presente sentencia”". En suma esta situacidén nos autoriza
conforme la Directiva citada a entrar en el examen del control
de contenido para determinar si la cléusula referida es
abusiva. Y en este sentido se observa que como sefilala la parte
actora ante la aplicacidén de los elevados tipos de intereses y
el pago de cuotas mensuales bajas la amortizacidén del capital
se prolonga durante afos. En suma la oferta que se hace de
amortizacidén de capital fraccionado en cuotas de baja cuantia
es notoriamente insuficiente en relacién con el saldo
pendiente al gque un consumo ordinario nos 1lleva, creando la
idea en el consumidor de que la deuda pueda amortizarse con
esas cuotas mensuales en un tiempo razonable cuando, como
sefiala el Tribunal Supremo en la reciente Sentencia de 4 de
marzo de 2.020 declard: " Han de tomarse ademas en
consideracidén otras circunstancias concurrentes en este tipo
de operaciones de crédito, como son el publico al que suelen
ir destinadas, personas que por sus condiciones de solvencia y
garantias disponibles no pueden acceder a otros créditos menos
gravosos, y las propias peculiaridades del crédito revolving,
en que el limite del crédito se va recomponiendo
constantemente, las cuantias de las cuotas no suelen ser muy
elevadas en comparacién con la deuda pendiente y alargan muy
considerablemente el tiempo durante el que el prestatario
sigue pagando las cuotas con una elevada proporcidn
correspondiente a intereses y poca amortizacidén del capital,
hasta el punto de qgque puede convertir al prestatario en un
deudor «cautivo», y los intereses y comisiones devengados se
capitalizan para devengar el interés remuneratorio". Por 1o

expuesto, procede estimar que la clédusula es abusiva.

Sentado lo anterior, el ©paso siguiente consiste en
determinar si la eliminacién de la clédusula referida del

contrato permite la subsistencia de éste y en este extremo el
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Tribunal Supremo en la sentencia de 11 de septiembre de 2.019
, hacia suyas expresamente las conclusiones de 1la Abogada
General en dicho asunto cuyo apartado 68 sefiala: "68. "[..] la
actitud subjetiva del consumidor hacia ¢él, por lo demas,
contrato residual qgque no haya de calificarse de abusivo no
puede considerarse un criterio decisivo que decida sobre su
ulterior destino. A mi Jjuicio serian, en cambio, decisivos
otros factores como por ejemplo la posibilidad material
objetivamente apreciable de 1la aplicacién subsiguiente del
contrato. Lo ultimo podria eventualmente negarse cuando, como
consecuencia de la nulidad de una o de varias <cléausulas,
hubiera desaparecido el fundamento para 1la celebracién del
contrato desde la perspectiva de ambas partes contratantes.
Excepcionalmente podria por ejemplo considerarse una nulidad
total del contrato cuando pudiera darse por supuesto que el
negocio no se habria realizado sin las clausulas nulas
conforme a la voluntad comin real o hipotética de ambas partes
porque la finalidad o la naturaleza juridica del contrato ya
no sean las mismas. El examen de si estos requisitos se
cumplen en el caso concreto corresponde al juez nacional que
deba aplicar la Directiva 93/13 o) su normativa de
transposicién". Ahora bien, la esencialidad del contrato del
crédito rotativo es la concesién al cliente de una linea de
crédito hasta un limite cuantitativo que se recalcula con cada
pago de amortizacidédn del capital dispuesto, de forma que no es
decisivo la forma de amortizacién del saldo pendiente, y asi
es que la propia entidad ofrece esta modalidad de pago total
sin intereses y la modalidad de pago aplazado con intereses,

modalidad esta segunda que se considera decisiva.

Consecuentemente, y como en el contrato no se contempla la
opcién de pago gque no sea aplazado vy el sistema de

amortizacidén diferido en combinacidén con la reconstitucidn del



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

PRINCIPADO DE
ASTURIAS

limite del crédito disponible constituyen el ntucleo y esencia
del contrato, no pudiendo subsistir sin ello, procede declarar
la nulidad de todo el contrato, con los efectos restitutorios

del art. 1303".

SEXTO.- Costas.- Dispone el articulo 394.1 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil que en 1los procesos declarativos, las
costas de la primera instancia se impondridn a la parte que
haya visto rechazadas todas sus pretensiones, salvo que el
tribunal aprecie, y asi lo razone, que el caso presentaba
serias dudas de hecho o de derecho. En el presente caso, la
demandada ha sido integramente estimada por lo que procede la

imposicidén de las costas a la parte demandada.

Vistos los preceptos citado y demds de general vy
pertinente aplicacién

PARTE DISPOSITIVA

ESTIMANDO INTEGRAMENTE la demanda presentada por 1la
representacién procesal de |} R B contre la
entidad BANKINTER CONSUMER FINANCE EFC S.A., debo DECLARAR Yy
DECLARO la nulidad del contrato de tarjeta “Linea Directa”
suscrito entre las partes el || |} I de 2017, con 1los
efectos restitutorios del art. 1303 del Cdédigo Civil. Todo

ello con imposicidén de costas a la parte demandada.

Notifiquese esta resolucidén a las partes haciéndoles saber
que la misma no es firme y que contra ella podran interponer
recurso de apelacién en el término de los veinte dias
siguientes al de su notificacién ante 1la Ilma. Audiencia
Provincial de conformidad con lo dispuesto en el articulo 455

de la Ley de Enjuiciamiento Civil, exigiéndose para la
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admisiédn a tramite del recurso la constitucidén del depdsito

previsto en la Ley Orgénica 1/2009, de 3 de noviembre,

mediante la consignacién en la Cuenta de Depdsitos vy

Consignaciones de este Juzgado de la cantidad pertinente,

prevista en la Disposiciédn Adicional Decimoquinta de la Ley

Orgénica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial.

Asi por esta mi Sentencia la pronuncio, mando y firmo.

La difusidén del texto de esta resolucidn a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sélo podrd llevarse a cabo previa disociacidén de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas dque requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucidén no podréan ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.





